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Hansestadt Breckerfeld mGe-Komm
. . . . . . o . Gesellschaft fir karnmunale Infrastruktur
Kriterien fur die Erstellung einer Prioritatenliste
(Stand 05.07.2024)

Gesamtgewichtung (1. Entwurf)

Bereich Kriterium Gewichtung
Punkte des %
Kriteriums

Befestigungsart der Fahrbahn 2 3,0

ohne Befestigung, Feldwege - keine Prioritét

Wassergebunden, Schotterwege, Beton - geringe Prioritat

Asphalt, Betonsteinpflaster, Natursteinpflaster - hohe Prioritét

baulicher Zustand / Substanzwert Fahrbahn 5 22,4

keine Zustandsbewertung erfolgt (Feldwege) - keine Prioritat

Zustandswert 1; sehr guter Zustand - keine Prioritat

Zustandswert 2; guter Zustand - geringe Prioritat

Zustandswert 3; akzeptabler Zustand - maRige Prioritat

Zustandswert 4; Warnwert - optimaler Eingriffszeitpunkt

Zustandswert 5; schlechter Zustand - hohe Prioritét

baulicher Zustand / Substanzwert Nebenanlagen (maximaler Zustand) 3 13,4

keine Zustandsbewertung erfolgt (unbefestigte Fléachen) - keine Prioritét

Zustandswert 1; sehr guter Zustand - keine Prioritat

Zustandswert 2; guter Zustand - geringe Prioritat

Technische Aspekte

Zustandswert 3; akzeptabler Zustand - maRige Prioritat

Zustandswert 4; Warnwert - optimaler Eingriffszeitpunkt

Zustandswert 5; schlechter Zustand - hohe Prioritat

aktueller Instandhaltungsaufwand

nicht bekannt, keine Angabe (k.A.) - keine Prioritat

gering - geringe Prioritat

mittel - maRige Prioritat

hoch - dringender Verbesserungsbedarf

Defizite Oberflachenentwasserung

nicht bekannt, keine Angabe (k.A.) - keine Prioritét

Defizite bekannt - hohe Prioritét

Baulicher Zustand Infrastruktur (gepl. Kanalsanierung / -erweiterung)

nicht bekannt, keine Angabe (k.A.) - keine Prioritét

Sanierung in offener Bauweise - geringe Prioritat

Erweiterung der Dimension - hohe Prioritét

Baulicher Zustand Infrastruktur (gepl. Sanierung Versorgungsleitungen)

Vorhaben Dritter

nicht bekannt, keine Angabe (k.A.) - keine Prioritét

Sanierung in offener Bauweise - hohe Prioritat

StraBenart / Funktion / Verkehrsbedeutung im Netz

klassifizierte Hauptverkehrsstrae (Nebenanlagen); hohe Bedeutung im Netz - hohe Prioritéat

klassifizierte Hauptverkehrsstraf3e (anbaufrei); hohe Bedeutung im Netz - hohe Prioritat

Hauptsammelstral3e; hohe Bedeutung im Netz - hohe Prioritat

Sammelstrale; mittlere Bedeutung im Netz - méRige Prioritat

Anliegerstraf3e; mittlere Bedeutung im Netz - magige Prioritat

selbstandiger Fuf3-/Radweg; niedrige Bedeutung im Netz - niedrige Prioritét

Mischflache (Parkplatze etc.) - niedrige Prioritét

unbefestigte Wege - keine Prioritét

Radverkehr

ja; Zusatzprioritat aus Fiihrung der Radwegroute tber den StraRenabschnitt

nein; keine Zusatzprioritat

Verkehrsbedeutung

Offentlicher Personenahverkehr (OPNV)

ja; Zusatzprioritat aus Nutzung des StraRenabschnittes fiir OPNV - Taktverkehr

ja; Zusatzprioritat aus Nutzung des StraBenabschnittes fir Schiilerspezialverkehr

nein; keine Zusatzprioritét

Lage

Auferorts - geringe Prioritat

Innerorts - hohe Prioritat

Fordermdglichkeit

nicht bekannt, keine Angabe (k.A.)

Fordermdglichkeit gegeben

Refinanzierung

Forderung

nicht bekannt, keine Angabe (k.A.)
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Refinanzierung maglich
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